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1 Inlading

J.B. Hielkema

1.1 Aanleiding van het onder zoek

In het gebied Ter Borch, bij Eelderwolde (gem. Tynaarlogasontwikkeling van

woningen, een bedrijventerrein en een transferium geplafid 1.1). Door on-

derzoekshureau De Steekproef is in het kader hiervan in 2862nventariserend
archeologisch onderzoek uitgevoerd. Dit leverde aan bimtainen met hoge ar-
cheologische verwachting op (Jelsma & Tulp 2002). Eén emederreinen, in
het zuiden van het onderzoeksgebied, betreft een veentatp Late Middeleeu-
wen. Vanwege de bedreiging van de veenterp door de geplandesbtiviteiten,

was het nodig om hier een meer uitgebreid archeologischrpoele uit te voeren.
Dit betrof een archeologisch inventariserend veldondecZt/O) door middel van
een proefsleuf.

De opdracht voor het onderzoek is verleend door de gemegntillo. Het
onderzoek is uitgevoerd door Archaeological Research &sGitency (ARC bv)
en vond plaats tussen 26 en 30 januari 2004. De dagelijkdiadein het veld was
in handen van mw. drs. J.B. Hielkema, drs. J.Y. Huis in 't i@tk veldtechnicus
en verder werkten mw. drs. M.J.M. de Wit, mw. drs. M.C. BlomBarSschomaker
aan het onderzoek mee.

1.2 Ligging van het onder zoeksgebied

Het te ontwikkelen gebied Ter Borch betreft een lange sntfigok ten noord-

westen van Eelderwolde, tegen de stad Groningen aan (2jb.Alan de westzijde

wordt het gebied begrensd door het Omgelegde Eelderdiepe®werp ligt in het

zuiden van het gebied, tussen de Groningerweg en het Onugesgderdiep. Het
gebied is in gebruik als weiland. Voorafgaand aan het onééravas de veenterp
als een lichte verhoging in het landschap zichtbaar.
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Afbeelding 1.1 De ligging van Ter Borch.

1.2.1 Objectgegevens

ARC-Projectcode 2003/240

Provincie Drenthe

Gemeente Tynaarlo

Plaats Eelderwolde
Toponiem Ter Borch
Kaartblad 7D

Coobrdinaten 232.250/576.750
Periode Late Middeleeuwen
Type object Veenterp

Type bodem Veengrond
Geomorfologie Veenvlakte

1.3 Dod van het onder zoek

Ten behoeve van het onderzoek is een Programma van Eisepdpyésteld door
drs. C.G. Koopstra (ARC bv). Hierin zijn de volgende ondekavragen ver-
woord:

1 Wat is de aard en omvang van de mogelijk aan te treffen arogesuhe
resten?

2 Wat is de omvang en ruimtelijke positionering van de evdatiadplaats?

3 Wat is de datering van de eventueel aan te treffen resten?

4 Hoe verhoudt de vindplaats zich tot de oorspronkelijke ggisthe en land-
schappelijke situatie?

5 Sluit de veenterp qua vorm en opbouw aan bij de reeds bekemmferpen
in Peizermadenpolder?
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Het doel van het onderzoek is om door middel van het beantlemovan de on-
derzoeksvragen te komen tot een waardestelling voor dedplaats.

1.4 Onderzoeksgeschiedenis

Zoals in paragraaf 1.1 reeds is vermeld, is door archeabgisderzoeksbureau
De Steekproef een verkennend Archeologisch Onderzoegvaiggd in het gebied
Ter Borch (Jelsma & Tulp 2002). De veenterp is hierbij ontdgétens het nader
onderzoeken van prominente ‘koppen’ in het landschap. kelerboringen zijn

scherven van middeleeuws kogelpotaardewerk aangetrdfere veenterp is ver-
moedelijk vergelijkbaar met de 13e-eeuwse veenterpen iRgileermadenpolder
en ter hoogte van de huidige Hoornse Plas ten zuiden van i@@yemi

1.5 Werkwijze

In het PVE werd gesteld dat de veenterp door middel van eeml2fhge proef-
sleuf onderzocht diende te worden. Ter plaatse bleek detarpeachter minder
groot te zijn dan in het rapport van De Steekproef is aangegedaarom is be-
sloten om een kortere sleuf aan te leggen. Het betreft wetkpeien 4 m brede
sleuf met een lengte van 45 m. Om een indruk te krijgen van dlgied buiten de
veenterp is aansluitend op werkput 1 een smallere sleuf eretemgte van 20 m
opgegraven, werkput 2 (afb. 1.3). In de eerste sleuf zijretaygggravingsviakken
aangelegd. Het eerste vlak ligt net onder de bouwvoor; opigiiu zijn de eerste
grondsporen zichtbaar. Het tweede vlak is 30 cm onder hsteeelak aangelegd.
Tijdens de aanleg van het vlak zijn handmatig vondsten weeid in vakken van
4 bij 5 m. Daarnaast zijn vondsten per archeologisch spaaaveeld. In werkput
1 is het westprofiel verdiept tot in het zand, om de opbouw \&atedp te kunnen
documenteren. In werkput 2 is &€én vlak aangelegd, op ketnivan viak 2 in
werkput 1. Vanwege het veen in de ondergrond kon de graaimactiet meer
grond verzetten op deze locatie zonder weg te zakken. Inpuegkzijn de vond-
sten in vakken van 2 bij 5 m verzameld.

Ten tijde van het onderzoek was het terrein erg nat. Voor&levliepere vlak
was het hierdoor erg moeilijk om grondsporen waar te nemen.
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Afbeelding 1.3 Ligging van de werkputten binnen het ondekagebied, kaart B. Schomaker.






2 Resultaten

J.B. Hielkema, met bijdragen van M.C. Blom en J.R. Veldhuis

2.1 Bodemopbouw

De bodem in het onderzoeksgebied bestaat uit koopveergmdiathssificatie bo-
demkaart hVc en hVz) en moerige podzolgronden (VW@)p de bodemkaart is
te zien dat de veenterp ten zuiden ligt van een uitloper varzardrug. In het pro-
fiel bleek dat de terp gelocaliseerd is op de plaats waar Imet imade ondergrond
omhoog komt (zie bijlage 3). Boven het zand ligt een onged@arm dikke laag

veen, waarop de terp is opgeworpen. Het perceel waarin daeeredigt is lang in

gebruik geweest als grasland. De bouwvoor ter plaatse iedlestaat in feite uit
de graszode. Aangezien het leefniveau direct onder hewveidaigt, zal daardoor
enige erosie van de top van de terp hebben plaatsgevonden.

2.2 Sporen en structuren

2.2.1 Veenterp

De veenterp is in het profiel te herkennen als een pakket \esgggn (afb. 2.1). De
maximale dikte van het pakket is 80 cm. Dit pakket strekt ziitftover een lengte
van 30 m.

Op het bovenste opgravingsniveau (zie bijlage. 4) werd dphbegste deel
van de terp een min of meer rechthoekig spoor (spoor 7) aafiget bestaande
uit een laag venige grond met daarin verbrande leembrokkgihspoor wordt
geinterpreteerd als een leefniveau of vloer. Het spodaaebijna de hele breedte
van de proefsleuf, aan de westzijde zit een uitstulping; heoosten zal het spoor
buiten de proefsleuf doorlopen. De lengte van het spoorgeweer 10 m. In deze
laag werden veel aardewerkscherven en stenen aangetr@femerkelijk is een
stuk hout dat op het hoogste deel werd aangetroffen. Inecerstantie werd aan
een ingegraven paal behorende bij een woonconstructielgedadet bleek echter
om een kort stuk hout te gaan, waarvan de functie onbekend is.

Buiten de aangetroffen vloer ligt een rand van zoden, metbeeadte van
2 m, spoor 6. Het was niet te zien of het om heidezoden of gdesegaat. Ook
hier werden veel aardewerkscherven en stenen gevondene Zoelenrand kan
geinterpreteerd worden als de onderzijde van een zodehwaan weerszijden

'Bodemkaart van Nederland 1:50.000, blad 7 West, Groningen.
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Afbeelding 2.1 Terpprofiel, foto J.B. Hielkema.

van de zoden bevindt zich veen, soms waren hierin afzojidedbden te onder-
scheiden. Deze laag is in het profiel te herkennen als de appew terp. Naar
de randen van de terp neemt de hoeveelheid vondstmateniadfs In werkput 2
werden alleen in het vak grenzend aan werkput 1 enkele sameangetroffen.

2.2.2 SYoten

Op het onderste opgravingsniveau werd aan het zuidelifeéndie van werkput 1
een ongeveer 1,20 m brede sloot aangetroffen (spoor 11)lobeis NNW-ZZO

georiénteerd. Hierin werden o.a. enkele stukjes leerma. In werkput 2 werd
een tweede sloot (spoor 2) aangesneden. Deze loopt bijhka baade sloot in
werkput 1. De sloot heeft een breedte van 80 cm en een diept@5/am. De
doorsnede van de sloot in het profiel laat zien dat hij eerkelddodem heetft.

2.2.3 Kuilen

Ten noorden van de sloot in werkput 1 ligt een ronde kuil, sd@ Tegen het

westprofiel ligt een rechthoekige kuil, spoor 15. Deze keiéfh een breedte van
5,50 m en een diepte van 30 cm. In de kuilen is geen vondstimateangetroffen.

De functie van deze kuilen is vooralsnog onduidelijk.

2.24 Interpretatie

Afgaande op de opbouw van het profiel heeft de veenterp eearman ongeveer
30 m gehad. De veenterp is opgebouwd uit veenplaggen endezefioogte van
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ongeveer 80 cm. Door inklinking van het veen is het mogel§kde veenterp oor-
spronkelijk hoger is geweest. De geringe omvang van de tegkhraannemelijk
dat er één huis op heeft gestaan. Er is een vlioer aangstroff het hoogste deel
van de terp. Deze bestaat uit een laag veen waarin brokk&navele leem zijn
aangetroffen. De leem is waarschijnlijk ter verstevigirg e zachte veenbodem
aangebracht. Vermoedelijk is de leem van elders aangewvert tijdens het on-
derzoek zijn geen klei- of leemlagen aangetroffen. De ramdplaggen buiten de
vloer is mogelijk het restant van zodenwanden. Het ondérdaéin 1975 en 1976
door het GIX is uitgevoerd laat een vergelijkbare situatie zien (Cdspa988,
fig. 3). Op het hoogste deel van de onderzochte terp stondw@smiarvan de
wanden bestonden uit gestapelde zoden. De afmetingen Mamnislizijn ongeveer
13x8 m. De zodenwanden van dit huis hadden een dikte van 1,250t1,De
vloer en de zodenwanden op de veenterp die te Ter Borch igzoule zijn af-
wijkend; de vermoedelijke zodenwand heeft een dikte van Zrdesbreedte van
de vloer is 10 m. De aangetroffen sloten zouden kunnen behmreen ringsloot,
met een aftakking naar het zuiden. De brokken baksteenjdiaangetroffen dui-
den op de aanwezigheid van een stenen gebouw. Mogelijk igrakes van een
herbouwfase van het huis. Tijdens het archeologische poékizijn echter geen
grondsporen aangetrofen die wijzen op een fasering in detiieg van de terp.
Door Klungel (1971) worden de veenterpen in het gebied téhnmsten van
Groningen in drie groepen ingedeeld. De veenterp die in DeclBis onderzocht
ligt tussen de oostelijke groep, bij het Hoornse Diep, en diiEleiste groep, tussen
het Eelder- en Peizerdiep, in. In de oostelijke groep konssh ‘grote’ veenterpen
voor (doorsnee 30—40 m). In de middelste groep komen veglekleeenterpen
voor (doorsnee 10—-15 m). Met zijn omvang van ongeveer 30 mdeageenterp
van Ter Borch beter bij de oostelijke groep dan bij de midéel®e terpen die in
het gebied van de Hoornse Meer zijn onderzocht door het Giiléraeen omvang
van ongeveer 20—40 m. Deze terpen zijn 80 —100 cm hoog (Gasi#88). De
terp die in het plangebied Ter Borch is onderzocht lijkt lgjeed bij aan te sluiten.

2.3 Vondstmateriaal

Het vondstmateriaal dat tijdens het onderzoek is verzamelih verschillende
categorieén in te delen (tabel 2.1). De belangrijkste stoadegorie, aardewerk,
wordt in hoofdstuk 3 besproken. Het overige vondstmatewaadt hieronder kort
beschreven.

2.3.1 Vuursteen en natuursteen
J.R. Veldhuis
Tijdens het veldwerk is in totaal bijna twintig kilo steen£NL7) en 221,6 gram

vuursteen (N=22) gevonden. Uit een vluchtige analyse vamdieriaal bleek
dat het merendeel van de zeventien vuurstenen onbewef{eshts twee stukken

2Toen Biologisch-Archaeologisch Instituut van de Rijksemsiteit Groningen genaamd, tegen-
woordig Groninger Instituut voor Archeologie.
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aantal gewicht (in gram)

aardewerk 897 13.974,6
keramische artefacten 7 1.505,2
bouwmateriaal 26 2.870,7
huttenleem 49 1.155,6
faunaresten 5 38,4
metaal 1 21,1
natuursteen 117 36.009,6
vuursteen 22 221,6
glas 1 22,9
leer 2 -

Tabel 2.1 Vondstmateriaal per categorie.

vertoonden sporen van bewerking. Het gaat hier om een ceergdfidag (vnr. 6) en
een simpele afslagkern (vnr. 21)Geen van deze twee artefacten vertoont sporen
van verbranding/verhitting. Van de overige vijftien onleglte stukken zijn vijf
exemplaren in meer of mindere mate verbrand.

Bij het natuursteen vormen de 55 Scandinavische gestebijit@ende helft van
het steenmateriadl. Kwartsitische zandstenen komen met 39 exemplaren op de
tweede plaats. De overige steensoorten zijn (in mate varkeowen): tefriet (13
fragmenten), gangkwarts (5 stuks), kwartsiet (3 stuks)eenoenglomeraat en een
niet te determineren stuk. Geen van deze steensoorten keanemature op deze
locatie voor en zijn dus geimporteerd. Van de in totaal ldtriurstenen vertonen
94 exemplaren sporen van verbranding/verhitting.

Onder het natuursteen werden twee typen werktuigen aaffgetr De tefriet-
fragmenten zijn afkomstig van één of meerdere maalsteva@alstenen van tefriet
werden vanaf de |Jzertijd vanuit het Eiffelgebied (Duitslaover Europa geéx-
porteerd. Aangezien de hier gevonden maalsteen of maafst@at compleet is
aangetroffen is het niet mogelijk om deze te dateren. Eeadweverktuig betreft
een intensief gebruikte slijpsteen, gemaakt van een sikikaetsiet dat vanuit de
Ardennen geimporteerd moet zijn.

Deze hoeveelheid en gewicht bij met name het natuurstegavélend te noe-
men en verdient dan ook een meer uitgebreid onderzoek.

2.3.2 Leer
M.C. Blom

Tijdens de opgraving zijn twee delen van een lederen scheleorgen. Het is niet
duidelijk of ze tot dezelfde schoen hebben behoord. Hetfidtwee stukken van
het bovenleder van een schoen. Het aangetroffen stuk leenifielpand, waar-
bij de stiknaad die de delen op het midden van de hiel aan rellesdt bevestigd
nog zichtbaar is. Het bovenleder van een schoen bestaajadow uit drie onder-

3Er werden nog enkele andere mogelijke afslagen gevondear, aeeonregelmatige vorm en de
aanwezigheid van roestplekken, maakt duidelijk dat hetdaat om recente beschadigingen.

“De Scandinavische gesteenten bestaan uit: graniet, gnaisfiboliet/dioriet.

*Met dank aan dhr. H. Huisman, Natuurmuseum Groningen, viemschulp bij de determinatie.
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delen: het voorblad en twee gelijke hielpanden. De ondendelerden met een
zogenaamde spannaad aan elkaar genaaid. Op deze manietwtkdel aan de
buitenkant onzichtbaar. Bij deze methode ontstaat dus enidder de hiel een
naad. De twee lapjes leer die zijn geborgen zijn respedijievis,5 cm lang en

7 cm breed, en 10,5 cm lang en 5,5 cm breed. Het laatstgenosmide is sterk

verweerd en er zijn geen bepalende kenmerken, waarbij weekudenken aan
stikgaten, vetergaten of bevestigingsranden, meer teheén.

Het eerste deel bezit wel een aantal zichtbare kenmerkenijrizaan alle vier
de zijden stikgaatjes zichtbaar. Aan de bovenzijde lijkt éeel van een bies zicht-
baar. Deze is nog slechts gedeeltelijk aan de schoen lgpbeddie bovenranden
van bovenleder werden meestal afgewerkt met een dergstijledle leren bies, die
werd dubbelgevouwen en geheel rond de instap van de schaodrgemaaid.

Het is niet mogelijk om aan de hand van de twee stukjes lees&®wrpe date-
ring te bepalen. De stukjes zijn te sterk verweerd, waarbepalende kenmerken
niet meer zichtbaar of aanwezig zijn. Er kan slechts vernmtelel worden dat het
grootste stuk leer afkomstig is van een schoen die dateprvaar de 14e eeuw.
De schoen met een naad midden over de hiel verdwijnt dan ijameheel.

2.3.3 Overig vondstmateriaal
J.B. Hielkema

Tijdens het onderzoek zijn 26 stukken bouwmateriaal azoffen, met een ge-
wicht van 2.870,7 gram. Het bouwmateriaal betreft brokken grote bakstenen,
zogenaamde kloostermoppen. De aangetroffen brokken hedgheformaat van
?x14x7 cm. Deze bakstenen zijn handgevormd en stammen waalt#gkhiijib
de Late Middeleeuwen. Tijdens het onderzoek op veenter@ @ijn ook enkele
bakstenen aangetroffen, deze hadden een formaat vat43® cm (Jager 1990,
p. 29). Deze terp wordt tussen de 12e en de 15e eeuw gedatighditten is
een vermoedelijk steenoven opgegraven waar baksteneremeegmgelijkbaar for-
maat werden aangetroffen. Deze steenoven wordt geassbomst het klooster
van Assen en wordt na 1300 gedateerd (Beuker & Van der Sarg$) . 56).
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3 Aardewerk en keramische
artefacten

K.L.B. Bosma

3.1 Inleiding

Tijdens het onderzoek zijn fragmenten van aardewerk emkeche artefacten of
fragmenten daarvan aangetroffen. In dit hoofdstuk zal héeoek naar dit mate-
riaal worden besproken. Het voornaamste doel is het b@¢semen het zo precies
mogelijk dateren van het aangetroffen materiaal, ten bedwen het beantwoorden
van de in het PVE gestelde vragen. De volgende vragen zijit kader relevant:

1 Wat is de aard en omvang van de mogelijk aan te treffen arogesahe

resten?

3 Wat is de datering van de eventueel aan te treffen resten?
In het onderstaande zal getracht worden deze vragen, tieraahet aardewerk-
onderzoek, te beantwoorden.

3.2 Werkwijze

Nadat al het vondstmateriaal is gewassen, gedroogd enitgesplcategorieén,

is het per vondstcategorie geteld en gewogen en ingevodrdtiarcheologische
data-verwerkingsprogramma Dig-it. Vervolgens zijn aareld en keramische ar-
tefacten ter beschikking gesteld aan de auteur en naderzomtde Per vondst-
nummer is voor elke aardewerksoort het aantal fragmenteyigtreerd. Hierbij

zijn fragmenten die aan elkaar passen als één geteld. nBestr zijn eventuele
bijzonderheden met betrekking tot potvorm, baksel, magedecoratie en opper-
vlaktebehandeling, gebruikssporen en herkomst besahr&ek is het minimum

aantal individuen (mai) per potvorm vastgesteld. De kesah@ artefacten zijn in-
dividueel gewogen en beschreven. Verder is al het mateviaat zover mogelijk,

gedateerd. Geregistreerde gegevens zijn vastgelegdagéil en in tabel 3.5.

3.3 Resaultaten

In totaal zijn 897 fragmenten van aardewerk aangetroffeazeDscherven verte-
genwoordigen een totaal gewicht van 13.974,6 gram. Naad¢wark zijn zeven
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periode soort aantal

Late Middeleeuwen kogelpotaardewerk 891
Late Middeleeuwen of Nieuwe Tijd witbakkend aardewerk 2
Nieuwe Tijd roodbakkend aardewerk 2
industrieel porselein 1
onbekend ondetermineerbaar 1
totaal 897

Tabel 3.1 Aantallen per aangetroffen aardewerksoortdeglel naar periode.

keramische artefacten of fragmenten daarvan gevondereandbtaal gewicht van
1.505,2 gram. Al het materiaal is slecht tot matig van kwilithet is in vrijwel
alle gevallen verweerd en/of geérodeerd. Een klein deeheamateriaal vertoont
ijzerconcreties. Vanwege de relatief geringe mate vamieagatie is het echter
goed determineerbaar. In het onderstaande zal het maigeiacategorie worden
besproken.

3.3.1 Aardewerk

Het grootste deel van het aardewerk (99%) dateert uit deNlmtdeleeuwen en als
zondanig vertoont het complex een zeer homogeen beelchtSkeickele scherven
Zijn te plaatsten in de Nieuwe Tijd en kunnen worden besclioai® ‘vervuiling'.
Deze fragmenten worden niet nader besproken.

De aangetroffen soorten per periode zijn weergegeven il k. Zoals te
zien in deze tabel bestaat het laatmiddeleeuwse complewegend uit kogelpot-
aardewerk. Twee scherven van witbakkend aardewerk dateogelijk eveneens
uit de Late Middeleeuwen (zie noot op p. 18), maar aangeztamal met zeker-
heid is vast te stellen zal in het onderstaande uitsluitestdkbgelpotaardewerk
nader worden besproken.

Baksel, morfologie en gebruik

Het kogelpotaardewerk wordt gekenmerkt door een matigtzathmatig hard,
donkergrijs baksel met een licht- tot donkerbruin oppéev@e donkergrijze kleur
van de kern is ontstaan tijdens een reducerend bakprocashijyde zuurstoftoe-
voer werd afgesloten. Aan het einde van het bakproces wendtof toegelaten,
wat als gevolg heeft gehad dat het oppervlak van de pottefeesxde en daardoor
een bruinige kleur kreeg. Al het kogelpotaardewerk is witshd gemagerd met
matig grof tot grof granietgruis.

De term ‘kogelpotaardewerk’ is misleidend aangezien ndagarakteristieke
kogelpotten ook andere vormen zoals bijvoorbeeld kanndrmakpannen met een
korte, holle steel werden gemaakt die hetzelfde bakseldrel®innen dit complex
Zijn naast fragmenten kogelpotten — zij vormen met een minimantal individu-
en van 144 de meerderheid (tabel 3.2) — fragmenten van bag&pgmai=12) en
van deksels of schalen (mai=2) aangetroffen. De kogelpdidelden vermoedelijk
meestal een ronde bodem, maar zullen in enkele gevallerzienorijn geweest
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absolute aantallen minimum aantal indivuduen randtypes

vnr r w b ov tot kp bp d/s tot a b c d e
1 5 21 - 2 28 5 - - 5 2 - - 1 3
2 5 7 - 2 14 5 - - 5 3 - - 1 -
3 24 121 1 1 147 23 1 - 24 7 3 10 -
4 15 68 1 - 84 13 2 - 15 - 5 2 4 1
5 12 24 - 1 37 10 1 1 12 1 3 1 4 1
6 21 163 1 1 186 19 2 21 1 1 2 4 8
7 3 30 - 1 34 3 - - 3 - - - 1 2
8 7 21 - - 28 6 1 - 7 1 - 4 3 —
9 1 1 - - 2 1 - - 1 1 - - - -
11 4 7 - - 11 4 - 4 - - - 4 -
12 - 1 - - 1 1 - - 1 - - - - -
14 16 71 - 1 88 15 2 - 17 4 - 11 -
15 11 46 - - 57 10 - 1 11 4 1 - 5 -
17 1 2 - - 3 1 - - 1 - - 1 - -
18 1 - - - 1 1 - - 1 - - - 1 -
19 5 36 - - 41 4 1 - 5 1 - - 2 -
20 12 62 2 - 76 11 1 - 12 3 5 2 1 -
21 9 38 - - 47 8 1 - 9 2 1 4 -
22 - 1 - - 1 1 - - 1 - - - - -
24 1 3 - - 4 1 - - 1 - - - - -
25 1 - - - 1 1 - - 1 - - - - 1
26 - - - 1 1 1 - - 1 - - - - -
totaal 154 723 5 10 892 144 12 2 158 23 22 16 56 16

Tabel 3.2 Overzicht van het aangetroffen kogelpotaardewegebruikte afkortingen: vnr=vondstnummer, r=rand,
w=wand, b=bodem, ov=overig, tot=totaal, kp=kogelpot, bakpan, d/s=deksel of schaal.

van een standring of pootjes, getuige de fragmenten dieemyelijke bodems zijn
aangetroffen. Er is één fragment van een viakke bodemedanfign; mogelijk is
deze oorspronkelijk voorzien geweest van pootjes of eertdstay. Een sterk ver-
weerd, horenvormig voorwerp (vnr. 2), kan vermoedelijk dear geinterpreteerd
als haakoor.

In het algemeen geldt dat veel fragmenten sporen tonen \etrerdof aan-
koeksel. Hieruit kan worden geconcludeerd dat een grodt\deehet vaatwerk
gebruikt is om in te koken. Grote potten (zie onder) zoudemetijx gebruikt
kunnen zijn voor opslag, hoewel ook fragmenten van grootwerk regelmatig
roetsporen vertonen.

Een opvallende vondst is een wandfragment met daarin eemaagd ‘spon-
gat’ (afb. 3.1). Het betreft een cilindrisch gat met een @itanvan ca. 1 cm. Rond-
om het gat is een ronde, tuitachtige verdikking aangebragtike onregelmatig is
gedecoreerd met ondiepe indrukjes van ongeveer 0,5 cmramm@s De ‘tuit’ heeft
een doorsnede van 4,5-5 cm en is ca. 2 cm dik. Een spongat keestath voor
op de onderste helft van een kogelpot en heeft dienst gedada@gat’. Het gat
kon worden afgedicht met een houten pen (cf. Van Vilsteré&?21pp. 126 -127).

17



(e ...

Afbeelding 3.1 Een zogenaamd ‘spongat’, afkomstig van esgelpot, vnr. 2, foto
L. de Jong.

Datering

Bij het (nagenoeg) ontbreken van importaardewetiin we voor de datering van
het aangetroffen kogelpotaardewerk afhankelijk van gkqedrde gegevens van
opgravingen van andere veenterpen. Jager (1991, p. 11atspleet aardewerk
dat is aangetroffen in een veenterp bij Neerwolde in de perican de 12e tot
en met de 14e eeuw. Van Vilsteren (1992, p. 117) dateert derieg van de
veenterpen, en daarmee het daarin aangetroffen aardewerkeg in de 12e —13e
eeuw, terwijl Casparie (1988, pp. 205-209), op basis vanepige gegevens van
aardewerkonderzoek en hydrologische en klimatologiseuyewens, komt op een
datering van de bewoning in de eerste helft van de 13e eeuwefevens lopen
dus vrij sterk uiteen. Een beter aanknopingspunt voor atean het materiaal
vormt wellicht een overzicht van de voorkomende randtypes.

Randtypes

Van de 154 aangetroffen kogelpotranden konden 133 op tygeteenineerd wor-
den. Randvormen kunnen ruwweg in vijf types worden ingetiéaib. 3.2; zie
voor aantallen per randtype tabel 3.2). Type a is rond vertgkwijl type b vier-
kant verdikt is. Beide zijn al dan niet voorzien van een kctekselgeul. Type ¢
is rond verdikt met een diepe dekselgeul waardoor een ‘bikaige’ rand ont-
staat. Type d is gefacetteerd manchetvormig en type e isuitiaand en plat
afgestreken. Alle randen van bakpannen en deksels/ssimjelnaar binnen toe
afgeschuind.

Wat opvalt is dat de voorkomende randtypes sterke overeestlem vertonen
met randtypes in complexen uit de stad Groningen. Met napeayis karakteris-

1De twee aangtroffen scherven van witbakkend aardewerkai 3.1) betreffen mogelijk frag-
menten van laatmiddeleeuws aardewerk uit het Midden-Mgred (0.a. Andenne), maar gezien het
ontbreken van specifieke kenmerken kunnen de scherven atetakerheid aan deze periode en dit
herkomstgebied worden toegewezen. Het kan evenzogoedogaarvitbakkend aardewerk uit de
Nieuwe Tijd.
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Afbeelding 3.2 Voorkomende randtypen bij kogelpotten. Waks naar rechts: type a, b,
c, d en e, tekening K.L.B. Bosma.

tiek voor Groningse complexen uit de 13e en 14e eeuw (Koaek892, p. 249 en
afb. VIII-17; Kortekaas 1994, p. 73 en afb. IV-7). Dit typeackkomen we in andere
Drentse vindplaatsen niet tegen (cf. Verhoeven 1996, pp-164 en afb. 105—
106). Ook de manchetranden, hier type d, komen veelvuldi@ramingse com-
plexen uit deze periode voor. Overeenkomsten met randvonaa Groningse
kogelpotten is ook al vastgesteld door Jager (1990), inariglerzoek naar aarde-
werk uit terp nr. 3 in Neerwolde. Op grond van de sterke ové@msten met
Gronings materiaal uit de 13e en (vroege) 14e eeuw, kan lystipataardewerk
uit Ter Borch, zij het met enige mate van voorzichtigheicgreaens in de periode
van de 13e—vroege 14e eeuw geplaatst worden. Wat verdelt apsat de wijd
uitstaande platte randen van type e uitsluitend voorkometeihogere lagen; ze
ontbreken in de diepere lagen (tabel 3.2). Mogelijk is eakprvan een fasering
binnen de nederzetting. Op basis van de huidige opgraveggsgns is hierover
echter geen uitspraak te doen.

Het feit dat het aardewerkcomplex sterke overeenkomstenorg met Gro-
nings kogelpotaardewerk is, gezien de relatief nabijeitiggyan Groningen, op
zich niet verwonderlijk. In het natte veenlandschap wadeveenterpen zich be-
vonden was het moeilijk om aan grondstoffen te komen voooHlalé¢ productie
van aardewerk. Het was wellicht gemakkelijker om, in plass grondstoffen
voor aardewerkproductie, het aardewerk zelf van eldersetekken. Het idee
dat het materiaal uit de veenterp van Ter Borch uit Gronirigexangevoerd lijkt
dan ook voor de hand te liggen. Aan de hand van de beschikbfmeniatie kan
hierover echter geen definitieve conclusie worden getmokReingezien een goed
uitgewerkte typo(chrono)logie van aardewerk uit de vagete ontbreekt, is moei-
lijk vast te stellen of de hier aangetroffen types vergbhljiir zijn met types uit
andere veenterpen. Wat betreft het vormenrepertoire kitrobohplex echter sterk
overeen met het door Van Vilsteren (1992) geschetste beeldde veenterpen (zie
ook paragraaf 3.3.2). Een nader onderzoek, waarbij dehilestde complexen uit
veenterpen met elkaar worden vergeleken, zou in dit kadergssant zijn.

Halsdiameters

Naast randtypes zijn halsdiameters in kaart gebrachting@énzicht te krijgen in
de vergelijkbaarheid van dit complex met complexen uit amdeenterpen in de
regio, zoals gepubliceerd in Van Vilsteren (1992, p. 132 gnift). Een overzicht
van de metingen is te zien in tabel 3.3.

De maten zijn omgezet naar een diagram conform de method¢adie/il-
steren heeft gehanteerd. Hierbij zijn de maten per klasdeaj@ door een voor
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halsdiameter (cm)

var 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24

1 - - - - - - - - -1 - - - -
3 1 - - - - 1 2 2 1 1 - -

4 - - - - - - 1 - - - - 1
5 - - - - 1 - - - - - -
6 - - - - - - - - -1 - - - -
1 - - - - - - - 2 - - - - - -
14 - - - - 1 - - 2 - - 1 -
5 - - - - - - 1 1 - 1 - - -
7 - - - - - - - - - 1 - - - -
20 - - - - - - - 1 - - - - =
21 - - 1 - - - - - - - - - -

Tabel 3.3 Geregistreerde halsdiameters. Aangegeven &hgdl fragmenten per vondst-
nummer.

Ter Borch Groningen

diameter (cm) aantal omgerekend % aantal omgerekend %
4,5-8,5 0 0 0 3 1 22
8,6-12,5 1 0,3 5 0 0 0
12,6-16,5 5 12 21 5 1,2 27
16,6-20,5 16 34 60 7 15 33
20,6-24,5 4 0,8 14 4 0,8 18
24,6-28,4 0 0 0 0 0 0

Tabel 3.4 Aantallen kogelpotfragmenten per halsdiami@sde uit Ter Borch en uit Gro-
ningen. De waarden zijn per klasse omgerekend op basis vaespectievelijke breuk-
factoren 3,0 - 3,7 - 4,2 - 4,7 - 5,1 en 5,6 (cf. Van Vilsteren2,98. 132), waarna de
percentages zijn bepaald.

deze klasse specifieke breukfactor (Van Vilsteren 19923p) vaarna percenta-
ges zijn berekend (tabel 3.4). De breukfactor is gehantesrander- cq. over-
vertegenwoordiging van de klassen ten gevolge van velschii fragmentatie te
ondervangen. Het resultaat is weergegeven in afb. 3.3.

Het diagram laat zien dat de meeste randen (60%) een hakstgiahebben die
varieert van 16,6 tot 20,5 cm. Het aantal kogelpotten in ¢éz=sse ligt bij materi-
aal uit andere veenterpen, zoals blijkt uit de studie vanWiateren, karakteristiek
boven de 25%. In zijn overzicht zijn ook vindplaatsen opgeen die zich in ande-
re delen van Drenthe en elders in Nederland bevinden (Zegesselte en Pesse,
een drietal vindplaatsen van veenoccupatie van de Assemdmlder en Utrecht;
Van Vilsteren 1992, p. 132 en fig. 15). Bij deze sites vallereste halsdiameters
in de klasse van 12,6 tot 16,5 cm (andere Drentse vindplaatéen die van 8,6
tot 12,5 cm (vindplaatsen elders in Nederland). De klasge2@g6 tot 24,5 cm is
vertegenwoordigd in alle veenterpen, terwijl van de ovenindplaatsen slechts
twee vindplaatsen fragmenten hebben opgeleverd die bitkemn klasse zijn in te
delen. Deze klasse is in Ter Borch vertegenwoordigd door tdfncde meetbare
randscherven (afb. 3.4).
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Afbeelding 3.3 Halsdiameters van kogelpotaardewerk,degél naar klassen. A=4,5—
8,5 cm; B=8,6-12,5 cm; C=12,6-16,5 cm; D=16,6—20,5 cm; E&=2@4,5 cm;
F=24,6-28,5cm.

Uit het overzicht van Van Vilsteren komt naar voren dat degtpgtten uit de
veenterpen ten opzichte van kogelpotten uit andere Dreitgplaatsen en vind-
plaatsen elders in Nederland relatief grotere halsdiamétebben. Het materiaal
uit Ter Borch blijkt wat betreft halsdiameters goed op datleioverige veenterpen
aan te sluiten.

In tabel 3.4 en afb. 3.3 zijn eveneens metingen opgenomerenkele laat-
middeleeuwse kogelpotten die zijn gevonden in Groningestémgepubliceerd in
Kortekaas 1992, tabel VIII-2 op p. 258). Het diagram laahziat dit materiaal
eenzelfde tendens vertoont en dus goed aansluit op hetiazdigt de veenterpen.

Van Vilsteren (1992) legt een verband tussen de halsdiareetéet volume
van de pot. Ook Verhoeven (1996, pp. 74-75 en afb. 30) konutem¢ conclusie.
Op basis hiervan stelt Van Vilsteren (1992, p. 132) dat in elenterpen sprake
is van grotere kogelpotten dan op de zandgronden. Dit lgebtigd te worden
door het beeld dat uit het materiaal van Ter Borch naar vooent kHieraan moet
worden toegevoegd dat de kogelpotten uit Groningen helzdieeld opleveren;
ook hier hebben de potten met grotere halsdiameters deandgriBovendien zijn
fragmenten van extreem grote kogelpotten, zoals deze ireeeterpen zijn aan-
getroffen, ook bekend uit GroningénDeze extreem grote potten hebben volgens
Van Vilsteren een belangrijke rol gespeeld in het proceshi@rrouwen.

Dat specifiek de complexen uit de veenterpen, vanwege latiefdhoge aantal
grotere kogelpotten, in verband te brengen zijn met kidiakge bierbrouwerijen,
zoals door hem is betoogd (cf. Van Vilsteren 1994), is opsbesh het huidige
onderzoek niet toetsbaar. Wel is duidelijk dat deze conmgriexp basis van de
grootte van de potten alleen, niet uniek blijken te zijn vdeveenterpen.

20nder meer bij de opgravingen aan het Martinikerkhof, pemjie mededeling drs. J. Schon-
eveld.

21



gy . —

Afbeelding 3.4 Randfragment van een kogelpot met een faatgetier van 21 cm en met
randtype a, vnr. 15, foto L. de Jong.

Samenvattend kan het volgende worden geconcludeerd. Idgveerkcomplex

uit de veenterp van Ter Borch bestaat overwegend uit kotppdewerk dat kan
worden geplaatst in de periode van de 13e —vroege 14e eeuws iat betreft

samenstelling vergelijkbaar met complexen uit andere teggen in het gebied.
Bovendien kan worden geconcludeerd dat het complex stedeeenkomsten ver-
toont met kogelpotaardewerk dat in de stad Groningen isedeoften.

3.3.2 Keramische artefacten

Zoals gezegd zijn er tijdens het IVO zeven keramische antiefiegeborgen. Het be-
treffen achtereenvolgens een compleet weefgewicht erfrdgenenten van weef-
gewichten, alsmede een zogenaamde ‘stamper’, en tweedragmvan komfoor-

segmenten (tabel 3.5). Alle keramische artefacten zijnagdinvan kogelpotaar-
dewerk en hebben hetzelfde baksel als het vaatwerk.

De fragmenten van weefgewichten vormen de grootste groeze & verte-
genwoordigd door twee kleine afgeronde fragmenten van e van twee ver-
schillende weefgewichten. Dat het gaat om twee verschiieweefgewichten
blijkt uit het verschil in bolling van het oorspronkelijkgoperviak. Het opperviak
van beide fragmenten is licht geglad en enigszins verwdgsd.ander fragment is
groter, zij het eveneens incompleet. Het is een fragmenégarplat, rond weefge-
wicht met een oorspronkelijke diameter en dikte cax3b cm. Het heeft centrale
doorboring met een van diameter 3,5 cm. Het opperviak wasgeglad, getui-
ge één zijde waarvan het oppervlak nog bewaard is. Van derarzijde is het
oppervlak vrijwel volledig afgebrokkeld en ook een grootldean de buitenrand
ontbreekt.

Het vierde exemplaar is compleet. Het heeft een diametet8anl4 cmenis
ca. 4 cmdik. Het gewicht is in het midden voorzien van eert licibbelconisch gat
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274,5 incompleet weefgewicht, plat en rond,
oorspronkelijke diameter en dikte ca.»3,5 cm,
centrale doorboring, diameter 3,5 cm, slijtage in het
gat aan één zijde, oppervlak iets glad, kan door
gebruik zijn, groot deel van opperviak afgebrokkeld

111,4 groot fragment van stamper, deel vatadeer is
afgebroken, steel compleet, hoogte ca. 8 cm,
oorspronkelijke diameter stamper ca. 7,5 cm

34,9 fragmenten van weefgewichten, opglegdglad,
licht verweerd

158,5 fragment van zeer zware ‘ring’, deekaanfoor
en fragment van standring van komfoor, verbrand,
sterk verweerd

926,0 compleet weefgewicht, diameter ¥3ca, dikte
ca. 4 cm, voorzien van dubbel conisch, rond gat
met diameter van ca. 2 cm, slijtage aan één kant,
één zijde vlak, één zijde iets bol, vlakke kant
vertoont sporen van slijtage, bolle kant deels
verbrand, met name in en rondom gat, veel
haarscheuren in oppervlak, deels verweerd,
oorspronkelijke delen geglad

Tabel 3.5 Aantallen (N) en gewichten (W) van de keramischefaaten. Voor gebruikte afkortingen, zie

bijlage 1.

met een diameter van ca. 2 cm. Het gehele oppervlak is lichadgeweest, maar
is nu enigszins verweerd en vertoont veel grote en kleinewgelm tengevolge van
een te snelle verhitting tijdens het bakprod@e¢racking cf. Rye 1981, pp. 106—
107). Eén kant is vlak en heeft sporen van slijtage, wadeieoxideerde, bruine
bovenlaag deels is afgesleten en de donkergrijze kernbziahtis geworden. De
andere zijde is iets bol (afb. 3.5, rechtsboven en onden).d&ae zijde zijn sporen
van verbranding te zien in en rondom het gat, waarbij het igle lichtgrijs tot
lichtroze verkleurd is. Het gebruik dat aan deze sporenttendslag licht is helaas
niet te achterhalen. Wel is duidelijk dat dit weefgewichh emdere functie heeft
gekregen nadat het in onbruik is geraakt. Hierbij kan gedaohden aan secundair
gebruik als kaarsenstander of iets dergelijks. Een andegelifkheid is dat het
geen weefgewicht betreft, maar dat dit voorwerp van meetmean andere functie
heeft gehad.

Een ander, nagenoeg compleet fragment betreft een graphénat van een
stamper (afb. 3.6). Stampers zijn uitvoerig beschrevenan Vilsteren (1992,
pp. 122-125 en fig. 4). Dergelijke artefacten zijn, behalvde veenterpen, ook
in andere delen van Drenthe aangetroffen, en dan met nanevaahgebieden.
Ze worden door Van Vilsteren geinterpreteerd als gerdeqisbij het schroten of
pletten van graan ten behoeve van de bereiding van bier.

Ongeveer een derde deel van de ‘onderkant’ van de stampégebraken,
maar de steel is compleet. Aan het uiteinde van de steel dtexich een ondiep
deukje. Het voorwerp heeft een hoogte van ca. 8 cm en de ooisgijke dia-
meter van het wijdste deel van de stamper is ca. 7,5 cm. Hetrapi van de
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Afbeelding 3.5 Compleet weefgewicht van kogelpotaard&ywarr. 17, foto’s L. de Jong.

Afbeelding 3.6 ‘Stamper’ van kogelpotaardewerk, aan deeariftle (rechts) is de grove
magering zichtbaar, vnr. 21, foto L. de Jong.

onderzijde is sterk afgesleten, waarbij de geoxideerdeneidaag vrijwel volledig

is verdwenen. Op afbeelding 3.6, rechts, is bovendien te da dit opperviak

doorspekt is met grove kwartspartikels. Sommige hiervdosbée oonspronkelijk
uit het oppervlak gestoken, getuige de restanten van hginelé oppervlak die
hier en daar nog rondom de kwartsbrokjes zichtbaar zijn. édedzaken geven
blijk dat dit voorwerp is gebruikt om te malen en/of stampen.

Tot slot bevinden zich onder de keramische artefacten tieiaekfragmen-
ten van komfoorsegmenten. Komforen zijn in het gebied ragifj aangetroffen,
maar worden ook in Friesland en Groningen wel gevonden (@fiekaas 1992, pp.
254-256 en afb. VIII-25). Ze werden vermoedelijk gebruikt grote kogelpotten
te ondersteunen, teneinde de inhoud ervan beter te kunnigittere. Hiervoor wa-
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ren enkele segmenten nodig, die, naar gelang de grootte evquotgl dichter bij
elkaar of verder uit elkaar konden worden geplaatst, ronteimvuur. De pot
steunde dan op de rand en op nokken aan de binnenzijde vamgeergen. In
Ter Borch zijn zoals gezegd twee kleine fragmenten van koenf@aangetroffen,
beide van de onderrand van een segment. Eén ervan is stargerd en vertoont,
vooral aan de binnenzijde, sporen van verbranding. Distaatnderstreept het
bovenbeschreven gebruik van komfoorsegmenten rondomuegn v

3.4 Concluse

Op grond van het onderzoek naar het aardewerk uit Ter Borohétude in de
inleiding gestelde vragen als volgt worden beantwoord:

1 Wat is de aard en omvang van de mogelijk aan te treffen arogemhe
resten?
Op basis van het aardewerkonderzoek kan worden geconailidaewe te
maken hebben met een eenvoudige nederzetting waar (Jripisluitend
gebruik is gemaakt van lokaal, handgevormd, kogelpotazde Het vaat-
werk is gebruikt om in te koken en mogelijk voor opslag. Intpardewerk
lijkt volledig te ontbreken. De samenstelling van het coemploet sterk den-
ken aan die van complexen uit andere veenterpen in de regits geschetst
door Van Vilsteren (1992). Over de omvang van de archeatbgisesten is
op basis van het aardewerkonderzoek geen uitspraak te doen.

3 Wat is de datering van de eventueel aan te treffen resten?
Er bestaat geen consensus over de datering van de veenggrplendaarin
aangetroffen aardewerkcomplexen (zie paragraaf 3.3.&hgézien boven-
dien dateerbaar importaardewerk niet is aangetroffen,voipr datering van
het aardewerk de voorkomende randtypen als aanknopinggpbruikt. De
voorkomende types blijken sterke overeenkomsten te ventamet types die
voorkomen bij kogelpotaardewerk uit de stad Groningen.hg#eft dan met
name materiaal uit de de 13e en 14e eeuw. Een datering vanatetiaal
uit Ter Borch in dezelfde periode is zeer waarschijnlijk.

Uit het onderzoek van het aardewerk uit de veenterp te TertHBsigebleken dat we
te maken hebben met een laatmiddeleeuws complex dat eehammegeen beeld

vertoont; het bestaat overwegend uit kogelpotaardewerkatzst sterke overeen-
komsten met materiaal uit andere, gelijktijdige veenterpehet gebied, sterke
gelijkenissen vertoont met kogelpotaardewerk uit GroamgOok de verdeling

van halsdiameters laat zien dat Ter Borch op enigerlei vggelateerd is aan het
Groningse materiaal. Op de aard van de relatie tussen TehEuor de nabijgele-

gen stad Groningen kon helaas binnen het tijdsbestek vahuigige onderzoek

niet gedetailleerd worden ingegaan.
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4 Conclusies, waardering en
aanbeveling

J.B. Hielkema

4.1 Conclusies

In het plangebied Ter Borch is een proefsleuvenonderzdglkwderd op een laat-
middeleeuwse veenterp. De veenterp bestaat uit een pagk&eplaggen met een
hoogte van 80 cm. Op het hoogste deel van de terp zijn de testaan een
huis aangetroffen. Gezien de geringe omvang van de terprZére huis heb-
ben gestaan. Ten zuiden van de terp liggen enkele sloten.e®#erp sluit wat
betreft vorm en omvang aan bij de eerder onderzochte vgemte¢en oosten van
Eelderwolde (Casparie 1988). De bewoning op de veenterpparasis van het
aardewerk gedateerd worden in de 13e en vroege 14e eeuw.n. Chr
Het vondstmateriaal dat tijdens het onderzoek is aandetrbestaat in de eer-
ste plaats uit een grote hoeveelheid aardewerk. Daarngakermische artefac-
ten, natuursteen, bouwmateriaal en leer gevonden.
Hieronder zal een antwoord worden gegeven op de onderzegesv zoals die in
paragraaf 1.3 verwoord zijn.
1 Wat is de aard en omvang van de mogelijk aan te treffen arogesuhe

resten?

Tijdens het onderzoek is een veenterp aangetroffen met@asrede van

ongeveer 30 m. De terp is opgebouwd van veenplaggen, de\diktdet

plaggenpakket is ongeveer 80 cm. Op het hoogste deel varedéeeyp werd

een vloer aangetroffen, bestaande uit venige grond, dierstevigd met

leem. Op de vioer werd een stuk hout gevonden, waarvan dédumbe-

kend is. Een 2 m brede rand van zoden rondom de vioer kareggieteerd

worden als de onderzijde van zodenwanden. Er zijn enkelerkaangetrof-

fen en ten zuiden van de veenterp liggen twee sloten. Denslmtreffen

waarschijnlijk ringsloten.

Het vondstmateriaal dat tijdens het onderzoek is aandetrdfetreft aar-

dewerk, keramische artefacten, vuur- en natuursteen, taisviaal en leer.

De meeste vondsten bevinden zich op het hoogste deel vardeye Van-

af het hoogste deel van de terp neemt het aantal vondstedeigheaf. De

vondsten verspreiden zich tot buiten de terp.

Het aardewerk betreft hoofdzakelijk kogelpotten. Het igadiend dat vooral
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grote potten zijn gevonden. De randtypes van het kogelpieaegerk verto-
nen grote overeenkomst met randtypes uit de stad Groningegelijk is
het aardewerk vanuit Groningen aangevoerd. Het is opnigrkidt der-
gelijke grote kogelpotten veel op veenterpen voor lijkekdmen. Enkele
interessante keramische artefacten betreffen delen vefgewgichten en een
stamper. Voorwerpen van natuursteen betreffen fragmesstemaalstenen
en een slijpsteen. De stenen zullen van elders zijn aangev@elen van
een leren schoen stammen van voor de 14e eeuw.

2 Wat is de omvang en ruimtelijke positionering van de evdatiadplaats?
De veenterp heeft een diameter van ongeveer 30 m en ligtt dineter het
maaiveld. De hoogte van de terp is ongeveer 80 cm. De terimlagn veen-
gebied, ten zuiden van een uitloper van een zandrug. Tetdoag de terp
komt het zand in de ondergrond omhoog. In het gebied ten asthm van
Groningen komen groepen veenterpen voor, met name in derBeidepol-
der, maar ook bij het Hoornse Meer. In het tussenliggendaddier Borch,
waar de onderzochte veenterp ligt, zijn geen andere vemtdrekend.

3 Wat is de datering van de eventueel aan te treffen resten?

Aan de hand van het aangetroffen aardewerk kan de bewonmdevaeen-
terp in de Late Middeleeuwen worden gedateerd, in de 13e aeyerlde
eeuw. De aangetroffen delen van een leren schoen wijzenrodaering
voor de 14e eeuw. Ook de aangetroffen bakstenen wijzen epsetijke
activiteiten in de Late Middeleeuwen.

4 Hoe verhoudt de vindplaats zich tot de oorspronkelijke ggisthe en land-
schappelijke situatie
De terp is vermoedelijk aangelegd op een zandkopje of zahdkipg in
het veen. Mogelijk was dit zandkopje als een verhoging inléedschap
zichtbaar. Het omringende gebied bestond uit een veervialdt weinig
begroeiing.

5 Sluit de veenterp qua vorm en opbouw aan bij de reeds bekermferpen
in Peizermadenpolder?

De vorm en de opbouw van de onderzochte terp sluiten aan biggevens
die bekend zijn van de veenterpen in het gebied Hoornse Medobernse-
plas. De veenterp lijkt beter aan te sluiten bij deze ogkéetiroep veenter-
pen dan bij de bekende veenterpen in de Peizermadenpoldeedhterpen
in de Peizermadenpolder zijn veelal kleiner van omvang @arah de oos-
telijke groep.

De door het GIA onderzochte veenterpen in het gebied terenastn Eel-
derwolde zijn vaak 20 tot 40 m in diameter. Ze zijn omgevenrdsoten.
Het onderzochte huis op terp 6 heeft een omvang van onge@eaj 8 m.
waarbij de wanden een dikte hadden van 1,2 m. Op een door \enGi
onderzochte veenterp te Peize werden twee elkaar ovendpgaiisplatte-
gronden aangetroffen. De afmetingen van deze huizen waspectievelijk

13x5 en 16<5 m (Jager 1990, p. 2). Op de meeste terpen waren meerde-

re waterputten aanwezig. Deze terpen werden tussen 120806nnl Chr.

bewoond.

Klungel (1971) noemt als belangrijk kenmerk van de veewteigat er altijd

aardewerkscherven en/of zwerfstenen in aangetroffenemorderder noemt
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Klungel gebakken visnetverzwaarders, mogelijk bedog¢lirigt deze term
de ronde weefgewichten, zoals die tijdens ons onderzorlaaipgetroffen.

Het is niet bekend waarom in de Late Middeleeuwen mensendesgtgebied ten
zuidwesten van Groningen introkken om daar op kleine vepeiete gaan wonen.
Er zijn in het verleden verschillende mogelijkheden geoppean bierbrouwerij-
en viluchtheuvels tegen de Noormannen tot vetweiderij. Siggwvan deze ver-
onderstellingen zijn onjuist, de veenterpen zijn later darinvallen van de Noor-
mannen, andere opties zijn onvoldoende onderbouwd. Ddikbsce gegevens
schieten daarvoor tekort. De periode dat het gebied (sesnoatig?) bewoonbaar
is geweest, heeft vermoedelijk niet erg lang geduurd. Deetelijken steeds kort-
stondig bewoond te zijn, afgezien van de door van Giffen oratdnte veenterp
Zijn er geen aanwijzingen voor latere ophogingen en bowesfaBoor toenemende
wateroverlast in de Late Middeleeuwen is het gebied onbebaar geworden.
Op de veenterpen lijkt steeds &én huis te hebben gestaaraadst van zoden.
Kenmerkende zaken voor de veenterpen zijn de kleine omadeganwezigheid
van (aangevoerde) stenen, de (zeer) grote kogelpotten eveefgewichten en
stampers van aardewerk. Verder liggen ze alle op veengnoopenige afstand
van de pleistocene zandruggen. Zowel (1990) als KlungélljlAoemen daarbij
nog de paadjes die de veenterpen onderling verbinden. Het hestuderen van
het aardewerk en overige vondstmateriaal dat reeds gewasadgp deze veenter-
pen, zou een beter beeld kunnen verschaffen van de ac¢énitdie op deze locaties
werden uitgevoerd. Bovendien verdient het zeker de aahdathotanisch onder-
zoek uit te voeren. Op deze manier zou bijvoorbeeld de adgh&id van gagel

kunnen worden aangetoond, een ingredient dat benodigdbijMast brouwen van
bier.
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4.2 Waardering volgensKNA 2.0

Hieronder vindt u de waardering van de resultaten volgensvaaiteitsnorm Ne-

derlandse Archeologie, versie 2.0. De waardering besiaaen scoretabel met
uitleg en een beslissingsdiagram. In de scoretabel wordereslltaten van het
onderzoek van een gewicht voorzien (mogelijke scores: 13)/nmEen laag getal
representeert een lage waarde en een hoog getal een hogke whahet beslis-
singsdiagram wordt op basis van de scores in de tabel bephalet object be-

houdenswaardig is. De behoudenswaardigheid van de vetgdpis het leidende
criterium voor het bepalen van de noodzaak voor vervolgadd. Een korte uit-
werking van de criteria waarmee in de scoretabel rekeningltngehouden vindt
u in bijlage 2. Voor een volledige beschrijving van de norneenregels volgens
welke deze waardering tot stand is gekomen, staat de wefsitieet College voor
de Archeologische Kwaliteit tot uw beschikking (www.cvailg). U vindt de do-

cumentatie voor deze waardering onder ‘KNA: inventarisdreeldonderzoek’.

Beleving

opmerkingen

schoonheid

herinneringswaarde

De veenterp is zichtbaar in het landschap algezége
verhoging.
n.v.t.

Fysieke kwaliteit score  opmerkingen
gaafheid 2 De veenterp is redelijk intact bewaard gebleien.
grondsporen en vondsten liggen echter zeer dicht onder het
maaiveld, waardoor ze in geringe mate verstoord zijn. De
vondsten concentreren zich op het hoogste deel van de
veenterp. Daarbuiten neemt de vondstdichtheid af.
conservering 2 De vondsten zijn slecht tot matig gecongsedveNaast
aardewerk en steen is ook leer aangetroffen.
aardewerk 2 Het aardewerk is slecht tot matig geconserv®ardtukken
zijn echter goed determineerbaar.
Inhoudelijke kwaliteit score  opmerkingen
zeldzaamheid 1 Binnen de regio zijn redelijk veel veenteigenwezig.
informatiewaarde 3 Er zijn weinig veenterpen onderzochpigravingen van het
GIA zijn meer dan 20 jaar geleden.
ensemblewaarde 2 Door het voorkomen van meer veenterpearbie regio

representativiteit

heeft deze veenterp een middelhoge ensemblewaarde.
De onderzochte veenterp is repraefivoor andere
veenterpen binnen de regio.
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Beleving

hoog

laag

Fysieke kwaliteit

bovengemiddeld

laag

Y

Hoge inh. kwaliteit

nee

Behoudens-
3 | bovengemiddeld waardig
Inhoudelijke kwaliteit
ja laag
. ja
Representativiteit
nee
Niet behou-
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4.3 Aanbeveling

Het onderzoek heeft aangetoond dat een grotendeels inveeteerp in het plan-
gebied Ter Borch aanwezig is. Hoewel er meer van dergeligenterpen in de
regio aanwezig zijn, zijn er nog weinig gegevens over dibfaeen. Gezien de
goede kwaliteit van de terp en de vondsten en daarbij de grfiematiewaarde
van de terp is deze behoudenswaardig. Het feit dat de terptaeds als een kleine
verhoging in het landschap zichtbaar is, geeft een meedeasan deze vindplaats.

Het verdient daarom de aanbeveling om de terp als zodanighteuiolen en te
beschermen (afb. 4.1). Dit kan gerealiseerd worden doairgassing. Gezien de
geringe omvang van de terp is dit waarschijnlijk mogelijketdij moet zeker reke-
ning gehouden worden met de sporen aan de voet van de telpdeosloot die in
werkput 2 is aangetroffen. Uit eerder onderzoek is geblelemondom de terpen
een zone van ongeveer 15 m met sloten voorkomt. Deze slotarekunog verder
doorlopen. Buiten de terp zou dus een ruime zone vrijgehoutgeten worden in
de planinpassing. Als planinpassing van de terp en een zongheen echter niet
mogelijk is, zal de terp door middel van een opgraving onaigiz moeten worden.
De aandacht zal bij een dergelijk onderzoek vooral geriabetten zijn op het ver-
klaren van de speciale activiteiten die op veenterpen wmenitgevoerd. Dit kan
gebeuren door middel van botanisch onderzoek en een utigelmateriaalstudie.

Besluitvorming in deze zal in overleg met het bevoegd gezagtem plaats-
vinden, in dit geval de provinciaal archeoloog dr. W.A.Bader Sandeh.

1Drents Plateau, Stationsstraat 11, 9401 KV Assen, tel.-38%2932.
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Afbeelding 4.1 Ligging van de veenterp binnen het plangilikaart J.B. Hielkema.
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Bijlagel Analyseresultaten aardewerk

Gebruikte afkortingen

b bodem

indet ondetermineerbaar
ip industrieel porselein
kp kogelpotaardewerk
ov overig

r rand

rb roodbakkend aardewerk
seg segment

sp spoor

tot totaal

vl vliak

vnr vondstnummer
vul vulling
w wand

whb witbakkend
wp werkput

wp Vi sp aard vul  seg vnr W  soort r w b ov tot opmerking

1 2 10 laag 1 1 24 32,2 kp 1 3 - - 4 rwaarschijnlijk van kogelpot

1 2 11 sloot 1 1 11 329,6 kp 4 7 - - 11 r: kogelpotten

1 2 13 viek 1 1 12 32,5 kp - 1 - - 1 zeer sterk beroet aan buitenzijd

1 104 901 bouwvoor 1 1 25 58,5 kp 1 - - - 1 kogelpot

1 104 908 woonlaag 1 1 26 10,4 indet - - - 1 1 brokje, mogelijkkagelpotaardewerk

1 511 1011 aanleg vlak 1 1 01 321,3 kp 5 21 - 2 28 ov: gruis

1 511 1011 aanleg vlak 1 1 01 - wb - 1 - - 1 crémeroze baksel rakglgeuur bi, open vorm?
Andenne? kan ook Nieuwe Tijd zijn

1 511 1011 aanleg vlak 1 2 02 223,0 kp 5 7 - 2 14  ov: tuit van spgonga gevormd, gedecoreerd met
onregelmatige indrukjes van ca. 0,5 centimeter
doorsnede, deels gesleten, zeer glad en rond gat aan
binnenzijde van ca. 1 cm doorsnede, steel (?) van
pot of stamper, lichte kromming, puntig uitlopend,
lijkt nog het meest op een horenpit van een
runderhoren, sterk geérodeerd/verweerd opperviak

1 511 1011 aanleg vlak 1 3 03 2.289,9 kp 24 121 1 1 147 r: 22 kogelp 1 bakpan, 1 indet, b:

standringfragment, ov: indet (aanzet steel of nok van
komfoor?), 2 w verbrand




LE

wp Vi sp aard vul  seg vnr W  soort r w ov tot opmerking

1 511 1011 aanleg vlak 1 4 04 1.257,7 kp 15 68 - 84 r: 13 kogelpa? bakpannen, b: fragment van
standring, 1w en 1r verbrand

1 511 1011 aanleg vlak 1 5 05 960,8 kp 12 24 1 37 r: 1 bakpan,dakohdeksel, groot met
Besenstrichrest kogelpotten, w: 1 met groeflijn, 1w
en 1r verbrand, ov: pootje, bij de basis afgebroken,
heeft onder hoek van 4%an pot gezeten, duidelijk
standvlakje, echter niet tot nauwelijks gesleten

1 511 1011 aanleg vlak 1 5 05 - wb - 1 - 1 licht cremekleurig,dejsbruin verkleurd, geen
(sporen van) glazuur, Andenne?

1 511 1011 aanleg vlak 1 6 06 2.025,1 kp 21 163 1 186 r: 2 balgmarinwaarschijnlijk miniatuur bakpan
of kom, 1 indet, rest kogelpotten waarvan 1
‘miniatuur’, w: 1 metBesenstrichb: fragm van
bodem met standring, ov: pootje, bij de basis
afgebroken, heeft onder hoek van 45 graden aan pot
gezeten, iets zwaarder dan vnr. 6, duidelijk
standvlakje, echter zonder zichtbare slijtage

1 511 1011 aanleg vlak 1 7 07 206,5 kp 3 30 1 34 r: 2 kogelpottémdet, ov: indet brokje

1 511 1011 aanleg vlak 1 8 08 468,7 kp 7 21 - 28 r: 1 bakpan, ogsifotten

1 511 1011 aanleg vlak 1 8 08 - ip - 1 - 1 19e eeuw

1 511 1011 aanleg vlak 1 8 08 - b - 1 - 1 (sub)recent, fragnenbloempot

1 511 1011 aanleg vlak 1 9 09 9,6 kp 1 1 - 2 r: kogelpot

1 521 1021 aanleg viak 1 8 14 1.913,1 kp 16 71 1 88 r: 1 bakpankegelpotten, ov: fragment van
bakpan met holle steel

1 521 1021 aanleg vlak 1 7 15 1.577,3 kp 11 46 - 57 r: 1 groteasolideksel meBesenstrichrest
kogelpotten, w: 2 met druipsporen, 1 met brede
verticale groeflijn op buik, decoratie?

1 521 1021 aanleg vlak 1 6 17 77,3 kp 1 2 - 3 r: kogelpot

1 521 1021 aanleg vlak 1 2 18 8,8 kp 1 - - 1 r: kogelpot

1 521 1021 aanleg vlak 1 3 19 468,4 kp 5 36 — 41 r: 1 bakpan, ogsipotten

1 521 1021 aanleg vlak 1 3 19 - b - 1 - 1 (sub)recent

1 521 1021 aanleg vlak 1 4 20 1.133,0 kp 12 62 - 76 r: 1 bakpamamziet steel, rest kogelpotten, b:
fragm van bodem met standring, viakke bodem met
een ondiepe ‘ziel’, waarschijnlijk oorspronkelijk
voorzien van poten, van de w 3 verbrand

1 521 1021 aanleg vlak 1 5 21 534,9 kp 9 38 — 47 r: 7 kogelpottémjet, 1 bakpan

2 511 1011 aanleg vlak 1 1 22 35,7 kp - 1 - 1




Bijlage2 Waarderingscriteria conform KNA 2.0

Beleving opmerkingen

schoonheid — zichtbaarheid vanaf het maaiveld als langsefement;
vorm en structuur;
relatie met omgeving

herinneringswaarde — verbondenheid met feitelijk histire gebeurtenis;
associatie met toegeschreven kwaliteit of betekenis

Fysieke kwaliteit scores opmerkingen

gaafheid 1/2/13  aanwezigheid sporen;
gaafheid sporen;
ruimtelijke gaafheid;
stratigrafie intact;
mobilia in situ;
ruimtelijke relatie tussen mobilia onderling;
ruimtelijke relatie tussen mobilia en sporen;
aanwezigheid antropogeen biochemisch residu;
stabiliteit van de natuurlijke omgeving
conservering 1/2/13  conservering artefacten (metaaligver
conservering organisch materiaal

Inhoudelijke kwaliteit scores opmerkingen

zeldzaamheid 1/2/3  het aantal vergelijkbare monumentem{menttypen) van
goede kwaliteit uit dezelfde periode binnen dezelfde
archeoregio waarvan de aanwezigheid is vastgesteld;
idem, op basis van een recente en specifieke verwachtingskaa

informatiewaarde  1/2/3  opgraving/onderzoek van vergadije monumenten binnen
dezelfde archeoregio (minder/meer dan 5 jaar geleden;
volledig/partieel);
recent en systematisch onderzoek in de betreffende
archeoregio;
recent en systematisch onderzoek van de betreffende
archeologische periode;
passen binnen vastgesteld onderzoeksprogramma van
universitair instituut, ROB of anderen

ensemblewaarde 1/2/3  synchrone context (voorkomen vammemten uit dezelfde
periode binnen de micro-regio;
diachronen context (voorkomen van monumenten uit
opeenvolgende perioden binnen de micro-regio;
landschappelijke context (fysisch- en historischegéftgpiae
gaafheid van het contemporaine landschap;
aanwezigheid van contemporaine organische sedimenten in d
directe omgeving

representativiteit ~ — kenmerken voor een bepaald gebiexd pefiode;
het aantal vergelijkbare monumenten van goede fysieke
kwaliteit uit dezelfde periode binnen dezelfde archearegi
waarvan de aanwezigheid is vastgesteld en waarvan behoud is
gegarandeerd;
idem, op basis van een recente en specifieke verwachtingskaa
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